U 38. XXXIII.
Urquia Peretti S.A c/ Direccié6n GCeneral
I mpositiva s/ contenci osoadmn ni strativo.

Buenos Aires, 16 de septienbre de 1999.
Vistos los autos: “Urquia Peretti S.A c¢/ Direccién Ge-
neral Inpositiva s/ contenciosoadnm nistrativo”.
Consi der ando:

1°) Que la Camara Federal de Apel aci ones de Coér doba
confirnd la sentencia de la instancia anterior en cuanto ha-
bia dejado sin efecto | as resoluciones de |a Direccién Cene-
ral lnpositiva que rechazaron | os pedi dos formul ados por |a
actora con el objeto de cancelar |os inportes adeudados por
aportes y contribuciones correspondientes al réginmen de la
seguridad social y de obras social es nedi ante su conpensaci 6n
con sal dos de |ibre disponibilidad enmergentes de decl araci o-
nes juradas del inpuesto al val or agregado.

2°) Que el a quo expresd, cono fundanento, que |a
posi ci 6n sostenida por el Fisco Nacional contradice abierta-
nmente | o dispuesto por el art. 22 del decreto 507/93 pues
esta norma establecid la aplicacion del art. 34 de la ley
11.683 -que admite |a conpensaci 6n- en el anbito de los re-
cursos de la seguridad social. Juzgé que en virtud de tal
reenvio “la conpensaci 6n a pedido del contribuyente resulta
directanente operativa para aquél” (fs. 402 vta.), mentras
que |l a resolucion general (D.GI1.) 3795, en su art. 1°, re-
gl anenta | a conpensaci 6n de oficio prevista en el art. 35 de
la ley 11.683. Sefiald6 que tal conclusién no enerva |la
pot est ad- deber del organisno inpositivo de verificar |la exis-
tencia real de |os saldos invocados por el contribuyente, vy
que en el caso aquéllos no fueron inmpugnados.

3°) Que, por otra parte, rechazd | os argunentos de
organi sno recaudador fundados en que | a decision del juez de
prinmera instancia colisionaba con |la “nom natividad” de |os
aportes efectuados a partir del réginen de la ley 24.241 y
con el réginmen de coparticipaci on federal de inpuestos.

4°) Que contra lo asi decidido el Fisco Naciona
interpuso el recurso extraordinario que -concedi do parcial-
mente por el auto de fs. 445/ 446- resulta formal nente adm si -
ble en cuanto se ha controvertido la inteligencia y aplica-
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ci on de nornas de caracter federal y la sentencia definitiva
del superior tribunal de |a causa ha sido adversa al derecho
que | a apel ante sustenta en ell as.

5°) Que el art. 22 del decreto 507/93 -ratificado
por la ley 24.447 (art. 22)- dispuso, en su priner parrafo,
lo siguiente: “Con relacion a |os vencimentos generales,
forma y lugar de inputacién de pagos de |los recursos de la
seguridad social, se aplicaran los arts. 27, 30, 31, 32, 33y
34 de la ley 11.683, t.o. en 1978 y sus nodificaciones”. A su
vez, el art. 29 del citado decreto, tras expresar que serian
asimsno de aplicacion en esa materia las normas de la ley
11.683 que por via reglamentaria determ nase el Poder Ej ecu-
tivo, fijo esta regla: “No seran de aplicacién supletoria
otras normas de la citada |ey”.

Con posterioridad, fue dictado el decreto 2102/93,
que dispuso la aplicabilidad respecto de |os recursos de |a
seguridad social de “los articulos 16, 17, 18 -excluido el
inciso f-, 39, 55, 56, 58 -en | o que correspondiere-, 92 -ex-
cluido el séptino parrafoy la remsion al art. 81 del noveno
parrafo-, 95, 96, 98, 99, 103, 105 y 109 -excluido el tercer
parrafo- de la ley 11.683 (texto ordenado en 1978 y sus nodi -
ficaciones)”. En los fundanmentos de este uUltinbp decreto se
sefial 6 -en concordancia con |l a regla expresanente establ eci da
en el art. 29 in fine del decreto 507/93- que Unicanente re-
sultan de aplicacion a |los recursos de |a seguridad soci al
| as disposiciones de la ley 11.683 taxativanente nenci onadas
en anbos decretos y que no cabe |a aplicacién supletoria de
otras normas de esa | ey.

6°) Que la ley 11.683 regula lo atinente a la com
pensaci 6n -basi canente- en sus arts. 34, 35 y 36 del texto
ordenado en 1978 (al que se referiran las citas sucesivas con
el propoésito de una mayor claridad). Segun |o dispuesto por
| os decretos 507/93 -ratificado por la |ley 24.447- y 2102/ 93,
s6lo el prinero de tales articulos es aplicable en el anbito
de los recursos de la seguridad social, y no es posible in-
terpretar que los dos restantes -el 35 y el 36- |0 sean su-
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pl etorianmente debido a |a regla fijada por el nencionado art.
29 in fine.

7°) Que toda vez que no cabe suponer |a inconse-
cuencia o la falta de prevision en el |egislador (Fallos:
278:62; 303:1041; 304:794) ni en el o6rgano responsable de la
regl anentaci 6n (Fall os: 315:1922), de la circunstancia prece-
dent enent e enunci ada cabe extraer cono primera concl usi 6n que
en lo atinente a | os recursos de | a seguridad social han sido
restringi dos |os supuestos en que procede |a conpensacidn
prevista en la ley 11.683, ya que ella ha quedado limtada a
| os casos contenpl ados en su art. 34.

8°) Que, sentado |o que antecede, resulta decisivo
en el sub exam ne precisar |os alcances de |a norma citada en

altinmo térm no, deslindandola de otras disposiciones de |a
l ey 11.683 que han sido excluidas del canmpo de |os recursos
de la seguridad social. A tal fin cabe acudir al criterio
fijado en | os precedentes “Ricardo Zuberbuhler e Hjos S. A"~
(Fallos: 304:1833) y “Manufactura de Tabacos Particul ar V.F.
Greco S.A” (Fallos: 305:287). En ellos, en priner |lugar, se
dej 6 establecido -en térmnos simlares a |os reiterados en
ot ros pronunci am entos- el nodo conp opera | a conpensaci 6n en
el sistema de la ley 11.683. Al respecto se expresd lo si-
gui ente: “la conpensaci 6n, conp nmedi o de extinguir obligacio-
nes tributarias, puede practicarse de oficio por el organis-
no fiscal o bien a requerimento del contribuyente, conforne
se deduce de | o dispuesto por los arts. 27, 34y 35 de la ley
11.683 (t.o. en 1978), siendo necesario para su procedencia
que el crédito sea liquido y exigible en los térm nos del
art. 819 del Cdédigo Civil, o cual requiere en nateria inpo-
sitiva que |la autoridad de aplicacion determne |os sal dos
net os a conpensar, salvo el supuesto del art. 34, primer pa-
rrafo in fine, en el que no es preciso que nedie tal determ -
naci 6n, pues se faculta a | os responsabl es a efectuar el pago
del gravamen correspondi ente al periodo fiscal que se decla-
re, detrayendo | os sal dos favorabl es que hubi eran consi gnado
en decl araci ones juradas anteriores no inpugnadas”.
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Tras esa descripcion del réginen, el Tribunal pre-
ci s6 concretanente cual es el caso contenplado por el nencio-
nado art. 34: se trata de |la inputaci 6n de sal dos acreedores
y deudores del msno tributo, energentes de declaraciones

j uradas que haya presentado el responsable en |as circunstan-
cias previstas por el art. 27 de la ley de |la materi a.

9°) Que cabe concluir, entonces, que la restricciodn
a la posibilidad de conpensar en materia de recursos de la
seguridad social -segun se expres6 en | os considerandos 6° y
7°- ha tenido por objeto que aquélla sélo opere cuando tanto
| a deuda conp el crédito que se pretenda i mputar para su can-
celaci 6n tengan esa msma naturaleza -previsional o de la
seguri dad social -, excepto que -en atencion a | o di spuesto en
el segundo parrafo del citado art. 34- el ente recaudador
admta que |os responsabl es puedan validanente deducir del
importe que |les corresponda abonar en ese concepto créditos
de distinto origen. Con tal conprensién, corresponde concluir
gue no cabe hacer extensivo a la materia previsional |o dis-
puesto en normas reglanentarias que s6lo han tenido en nmira
| a conpensaci 6n entre créditos y deudas provenientes de im
puest os nenci onados en el art. 110 de la ley 11.683. Se sigue
de | o expuesto que carece de sustento |la pretensi 6n del con-
tribuyente de obligar al ente fiscal a dar por cancel adas | as
deudas en concepto de recursos de |l a seguridad social nedi an-
te la inputaci 6n de saldos a favor de aquél resultantes de
decl araci ones juradas del inpuesto al val or agregado.

10) Que tal conclusion resulta adecuada a | as espe-
ciales caracteristicas de | as obligaciones para con el siste-
ma de seguridad social pues ellas presentan una singul ari dad
propia otorgada por la directa e innediata finalidad soci al
del destino de tales recursos, con |o0os que se procura esen-
cialnmente cubrir riesgos de subsistencia (Fallos: 311:1937),
objetivo éste que constituye la guia para interpretar |os
conceptos utilizados por el legislador en esa nmateria (Fa-
Il os: 313:959), asi conp los principios de solidaridad insi-
tos en ella.
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11) Que en rel aci 6n con | o expresado, cabe poner de
relieve que | as obligaciones con el réginmen de seguridad so-
cial conprenden -entre otras- no solo la contribucion que le
corresponde al enpleador (inc. b del art. 10 de la ley
24.241), sino tanbi én el aporte personal de |os trabajadores
en relaci 6n de dependencia (inc. a del msnpo articul o), que
aquél retiene -y que debe ingresar en el sistema (art. 11,
altinmo parrafo de la |l ey citada)-; fondos que, en el caso de
régimen de capitalizacion -titulo 11l de la citada |ley
24.241- se acreditan en la cuenta individual del afiliado.
Sin perjuicio de que |as consideraci ones que se formul an son
tanbi én validas respecto de la contribuci én de | os enpl eado-
res -en la nedida en que constituyen recursos que financian
| as prestaciones jubilatorias- no parece una conclusién va-
liosa la que permta que el efectivo cunplimento de esas
obl i gaci ones, en el que estan involucrados el enentales inte-
reses sociales y el dinero de terceros, quede supeditado a
| as dilaciones y contingencias de |a pretendi da conpensaci 6n
con supuestos créditos de origen ajeno al canpo de |la seguri -
dad soci al .

12) Que si bien |as consideraci ones que anteceden
bastan para revocar |la sentencia apelada, se estina conve-
niente efectuar ciertas precisiones respecto de |a cuestion
debat i da.

13) Que, en priner lugar, cabe dejar establ ecido
que el caso “Tacconi” (Fallos: 312:1239) no permte extraer
concl usiones validas para decidir |la controversia suscitada
en el sub exam ne. En efecto, en aquella causa, tras determ -

narse que | os saldos a favor del contribuyente energentes de
| os antici pos nensual es del |VA -que regian entonces- tenian
el caracter de “libre disponibilidad”, se concluyé en que
eran susceptibles de ser conpensados con una deuda que el
m sno responsabl e tenia en otro i npuesto, pues asi |o autori-
zaban las normas reglanmentarias vigentes. En canbio, en el
sub exam ne, no se trata de conpensar saldos acreedores vy

deudores de distintos inpuestos, sino el saldo favorable al
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contribuyente en un inpuesto con deudas nantenidas con el
régi men de seguridad social, a cuyo respecto -conmo ha sido
seflal ado- no son adm si bl es, en principio, |as conpensaci ones
fuera del m snp sistema ni disposiciones reglanmentarias cono
| as que en el caso “Tacconi” dieron sustento a | a procedenci a
de | a conpensaci 6n obj eto de aquel pleito.

14) Que, por otra parte, la resolucion general
(D.G1.) 3795 -que fue derogada por |a resolucion genera
4339- no tiene relevancia en |a decisioén del sub exam ne. En

ef ecto, ese reglanento facultd al ente recaudador a conpensar
de oficio |l os créditos que por cual qui er concepto tuviesen a
su favor los contribuyentes con | as deudas |iquidas y exigi-
bl es que éstos mantuvi eran por aportes y contribuciones con
destino al sistema uUnico de la seguridad social, pero nada
estableci 6 respecto de la situacio6n inversa, es decir, la
ori gi nada cuando -cono ocurre en el caso de autos- es el con-
tribuyente quien tiene interés en hacer valer |a conpensa-
cion. Sin abrir juicio alguno acerca de si el organisno re-
caudador contaba con facultades que le permtieran dictar
val i danente ese reglanento o si éste se ajustaba a |o esta-
bl eci do en di sposiciones de mayor jerarquia -tarea que seria
i noficiosa para decidir este pleito- o cierto es que aqué

no otorga sustento a |la pretensi 6n de |l a actora.

Por ell o, se declara procedente el recurso extraordina-
rio, se revoca |la sentencia apelada y se rechaza |a demanda
(art. 16, segunda parte, de la ley 48). Con costas de todas
| as instancias a la actora vencida (arts. 68 y 279 del Cdbdigo
Procesal Civil y Conmercial de la Naciodn). Notifiquese y de-
vuél vase. EDUARDO MOLI NE O CONNOR (en disidencia)- CARLCS S.
FAYT (en disidencia)- AUGUSTO CESAR BELLUSCI O - ENRI QUE SAN-
TI AGO PETRACCHI - ANTONI O BOGGE ANO (en di sidenci a)- GJ LLERMO
A F. LOPEZ - GQUSTAVO A. BOSSERT - ADCLFO ROBERTO VAZQUEZ.

ES COPI A
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-//-DENCI A DEL SENOR VI CEPRES| DENTE DOCTOR DON EDUARDO
MOLI NE O CONNOR Y DE LOS SENORES M NI STROS DOCTORES DON
CARLOS S. FAYT Y DON ANTONI O BOGE ANO
Consi der ando:
1°) Que |la Canmara Federal de Apel aci ones de Cordoba
confirmd |l a sentencia de |la instancia anterior en cuanto ha-

bia dejado sin efecto | as resoluciones de |a Direccién Cene-
ral lnpositiva que rechazaron | os pedi dos formul ados por |a
actora con el objeto de cancelar |os inportes adeudados por
aportes y contribuciones correspondientes al réginmen de la
seguridad social y de obras social es nedi ante su conpensaci 6n
con sal dos de |ibre disponibilidad enmergentes de decl araci o-
nes juradas del inpuesto al valor agregado. Contra tal pro-
nunci am ento el Fisco Nacional interpuso el recurso extraor-
di nari o que fue concedido parcialnmente a fs. 445/ 446.

2°) Que el a quo expresO que |a posicion sostenida
por el Fisco Nacional resultaba contradictoria con |lo dis-
puesto por el art. 22 del decreto 507/93 en |l a nedida en que
esta norma establecié la aplicacion del art. 34 de la ley
11.683 -que admite |a conpensacion- en el anbito de los re-
cursos de | a seguridad social. Considerdé que en virtud de tal
reenvio “la conpensaci 6n a pedido del contribuyente resulta
di rectanente operativa para aquél” (fs. 402 vta.), mentras
que |l a resolucion general (D.GI1.) 3795, en su art. 1°, re-
gl anentaba | a conpensaci 6n de oficio prevista en el art. 35
de la ley 11.683. Sefial 6 que tal conclusio6n no enervaba |a
pot est ad- deber del organisnp inpositivo de verificar |la exis-
tencia real de |los saldos invocados por el contribuyente y
que, en el caso, aquéllos no fueron inpugnhados.

3°) Que, por otra parte, rechazd | os argunentos de
or gani sno recaudador fundados en que |a decision del juez de
prinmera instancia colisionaba con |a “nomnatividad” de |os
aportes efectuados a partir del réginmen de la ley 24.241 y
con el réginen de coparticipaci on federal de inpuestos.

4°) Que el recurso extraordinario resulta formal -
mente adm si ble en cuanto se ha controvertido la inteligencia
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y aplicacion de normas de caracter federal y la sentencia
definitiva del superior tribunal de |la causa ha sido adversa
al derecho que | a apelante sustenta en ell as.

5°) Que nediante el decreto 507/93 se anmplid la
conpetencia de la Direccion CGeneral Inpositiva, facultandola
para | a aplicaci én, fiscalizacion y ejecucion judicial de |os
recursos de | a seguridad social correspondientes a | os regi-
menes naci onal es de jubil aci ones y pensi ones.

6°) Que dicho decreto dispuso que algunas de |as
normas de la ley de procedimento tributario -ley 11.683-
fueran aplicables a |os recursos de |a seguridad social que
pasaron a ser recaudados, fiscalizados y aplicados por la
D.GI.

7°) Que |l a posibilidad de conpensaci 6n de créditos
y deudas derivadas de uno o nas i npuestos esta prevista en |a
ley 11.683 (arts. 34, 35, 36, 81 y 129) y la de proceder de
igual nmanera frente a |l a existencia de sal dos fiscal es di spo-
ni bl es con deudas previsionales surge del reenvio efectuado
por el art. 22 del decreto 507/93 al art. 34 de la ley
11.683. Esta conclusi 6n se encuentra abonada por |a resol u-
cion general 3795/94 -emanada de |a Direccion General
| mpositiva- que autorizdé |a conpensaci 6n de créditos a favor
de los contribuyentes energentes de cualquier tributo con
| as deudas liquidas y exigibles que tuviesen con el sistema
Uuni co de seguridad soci al .

8°) Que, por consiguiente, una correcta interpreta-
cion del art. 34 de la ley 11.683, a la luz de los fines per-
seqgui dos por el decreto 507/93, permte concluir que |la com
pensaci 6n es plenanente aplicable a Ila materia previsional
pudi endo el contribuyente conmputar al nonmento del pago de |la
obl i gaci 6n | os sal dos favorabl es que posea a su favor y que
surjan de decl araci ones juradas anteriores no inpugnadas.

9°) Que si bien es cierto que |a resol uci 6n general
3795/ 94 dispone que los creéditos por cual quier concepto a
favor de |l os contribuyentes, podran ser conpensados de oficio
por el organisno recaudador, de los térmnos de aquélla no
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surge en manera al guna que el tramte sélo pueda ser iniciado
de oficio y que se excluya en consecuencia, |a posibilidad de
que el contribuyente la solicite a |las resultas, conb es ob-
vio, de lo que en definitiva decida el organisno fiscal. Una
interpretaci 6n contraria inmportaria colocar a la norna de
inferior jerarquia -comb o es tal resoluci 6n- en oposicio6n
al precepto legal (art. 34 de la ley 11.683, t.o. en 1978)
del que no resulta una limtaci 6n de esa natural eza.

10) Que | o expuesto es coherente con el réginmen de
| a conpensaci 6n establecido en el libro Il, titulo XVIIl del
Cédigo Civil, por el que se permte a anbas partes de la re-
| aci 6n i nvocar | a conpensaci 6n de sus deudas y sus creéditos.
Al respecto, cabe sefial ar que | o dispuesto por el inc. 1° de
art. 823 del Cbédigo Civil no enpece a que el Estado pueda
conpensar deudas tributarias de los particulares. En este
sentido la ley 11.683 en sus arts. 34, 35 y 36 autoriza la
conpensaci 6n tanto en favor del contribuyente cono del Esta-
do, en cuanto a | os inpuestos contenplados por dicho ordena-
m ent o procesal

11) Que, esta Corte se ha expedi do sobre un supues-
to de conpensaci6n en materia fiscal en la causa registrada
en Fallos: 312:1241, en la que sostuvo que “la conpensaci 6n
cono nodo de extinci 6n de | as obligaciones tributarias, puede
practicarse de oficio por el organisno fiscal o bien a reque-
rimento del contribuyente, confornme a | o que se deduce de |l o
di spuesto por los arts. 27, 34y 35 de la ley 11.683; para su
procedencia es necesario que el crédito sea liquido y exigi-
ble en los térmnos del art. 819 del Coédigo Civil, o cua
requiere en nmateria inpositiva -salvo el supuesto del art.
34, primer parrafo, in fine de la citada ley- que la autori-
dad de aplicaci 6n determ ne | os sal dos netos a conpensar (Fa-
|1 os: 304:1833 y 1848; 305:287; 308:1950, considerando 6°).
Ell o es asi dado que |la exigibilidad del crédito, se configu-
ra cuando | a Direcci 6n General haya conprobado | a existencia
de pagos o ingresos excesivos y dispuesto acreditar el rema-
nente respectivo, tal cono surge del art. 36 de | a nenci onada
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norma | egal .

12) Que la circunstancia de que en el caso, a dife-
renci a de aquel precedente, se trate de un sal do favorabl e al
contribuyente en un inpuesto con deudas mantenidas con el
régi men de seguridad social, no resulta Obice para |la aplica-
ci on de aquella doctrina. En efecto, si nediante |la resol u-
ci 6n general 3795/94, de acuerdo con las finalidades del de-
creto 507/93 y el reenvio al art. 34 de la ley 11.683, el
ente recaudador tiene | a potestad de conpensar de oficio deu-
das derivadas de tal réginen con créditos fiscales, no se
advierte porqué a estos ultinos se |l es veda | a posibilidad de
solicitar al Fisco | a conpensaci 6n conpo nmedi o de extinci 6n de
sus obligaci ones rel aci onadas con |as deudas previsionales.
Por otra parte, de no haberse entendi do que se estaba frente
a sumas honobgéneas, no tendria razén de ser la autofacultad
gue se atribuy6 la D.GI. para efectuar |a conpensaci 6n de
oficio de |las acreencias de | os contribuyentes por cual quier
concepto, con | as deudas liquidas y exigibles de |a seguridad
soci al .

13) Que, en consecuencia, sSi se tiene en cuenta que
el decreto 507/93 incluye, entre otros, al art. 34 de la ley
11.683 conp aplicable a | os recursos de |a seguridad social,
forzoso es concluir que el mecanisno de |a conpensacion alli
contenpl ado puede ser utilizado por el contribuyente, ya sea
gue se trate de conpensar créditos o deudas fiscales o de
recursos de seguridad social o fiscales, interpretaci 6n que
se deriva, por otra parte, de | as di sposiciones contenidas en
| a resol uci 6n general 3795/ 94.

14) Que | o expuesto no inplica desconocer que, por
resol uci 6n general de la D.GI. 4339, de fecha 29 de mayo de
1997 (B.O 3/6/97) ha sido derogada |a resoluci 6n genera
3795. Al respecto corresponde recordar, que tanto |la solici-
tud de conpensaci 6n efectuada por |la actora conp el acto de
| a demandada, cuya inpugnaci 6n constituye el objeto de la
demanda de autos, han sido suscriptos durante |a vigencia de
| a resol uci 6n general 3975 y, precisanente, teniendo en cuen-
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ta sus disposiciones. Sin perjuicio de ello, de | os fundanen-
tos expresados en | os anteriores consi derandos resulta que el
derecho de la actora a solicitar |a conpensaci 6n tiene sus-
tento en | a nenci onada rem si 6n que el decreto 507/93 efectua
a las disposiciones de la ley 11.683, de manera que aquél no
podria ser desconoci do aun en ausencia de normas regl anent a-
rias que especificamente | o contenplen.

15) Que, por ultino, cabe poner de relieve que |as
consi der aci ones expuestas en | os consi derandos que anteceden
s6l o son aplicables con respecto a | a contribucién a cargo de
| os enpl eadores, prevista en el inc. b del art. 10 de la ley
24.241. En efecto, en |lo relativo al aporte personal de |os
trabaj adores en relaci 6n de dependencia -inc. a del citado
articul o- debe advertirse que el enpleador asune el carécter
de “agente de retenci on” (confr. daltino parrafo del art. 11).
Conmo tal, descuenta de |as renmuneraciones el inporte corres-
pondi ente a ese aporte personal, con |a obligaci 6n de deposi -
tarlo en el sistema (art. 12, inc. c), sin que resulte adm -
sible que el cunplimento efectivo de tal obligacién -en el
gue estan invol ucrados intereses de terceros- quede supedita-
do a una eventual conpensaci 6n con sal dos inpositivos. Del
m snmo nodo, resulta evidente que |a conpensaci 6n no procede
con relacién a |l os recursos destinados a |as obras soci al es,
pues ello inportaria -conmb en el supuesto precedentenente
exam nado- detraer recursos de terceros, que no pueden resul -
tar afectados por |a circunstancia de que |a enpresa pueda
ser titular de determ nados créditos fiscales.

Por ello, se declara procedente el recurso extraordina-
rioy se confirma parcialnente la sentencia, en |os térm nos
gue resultan del considerando 15. Las costas de todas |as
i nstanci as se distribuiran segun | os respecti vos venci m ent os
(arts. 71 y 279 del Codigo Procesal civil y Conercial de |a
Naci 6n). Notifiquese y devuél vase. EDUARDO MOLI NE O CONNOR -
CARLCS S. FAYT - ANTONI O BOGE ANO
ES COPI A
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